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Richard Wolf Areal Habitatpotenzialanalyse
Erweiterung Betriebsgeldnde Planungsbiiro Beck GmbH

Bebauungsplan "Richard-Wolf-Strafse"der Stadt Knittlingen
Habitatpotenzialanalyse

1 Veranlassung

Die Richard Wolf GmbH hat sich seit ihrer Ansiedlung im Gewerbegebiet in Knittlingen kon-
tinuierlich positiv entwickelt und bendtigt nun zusétzliche Fldchen fiir bauliche Erweiterungen.
Fiir das betreffende Gebiet besteht derzeit jedoch kein ausreichendes Planungsrecht, weder fiir
den Bestand noch fiir die noch unbebauten Flachen. Um die rechtlichen Voraussetzungen zur
Erweiterung der Betriebsflichen und zur Bebauung der Grundstiicke zu schaffen, ist daher die
Aufstellung eines Bebauungsplans durch die Stadt Knittlingen erforderlich.

Der Anlass zur Aufstellung dieses Bebauungsplans liegt in der Notwendigkeit, eine rechtliche
Grundlage fiir die Erweiterung der betrieblichen Flichen zu schaffen und die stéddtebauliche
Neuordnung des Areals der Richard Wolf GmbH im Bereich des alten Bebauungsplans , Knitt-
lingen B 35 Mitte umzusetzen. Ziel ist es, die gewerbliche Entwicklung der Richard Wolf GmbH
am Standort Knittlingen langfristig zu sichern und eine betriebliche Erweiterung mit einer stad-
tebaulich integrierten Verbindung zwischen bestehenden und neuen Bauflichen zu erméglichen.
Bevor der Bebauungsplan in Kraft treten kann, miissen naturschutzrechtliche Belange fiir das
Planungsgebiet beriicksichtigt werden. Um mogliche Konflikte mit den Verbotstatbestdnden des
§ 44 BNatSchG abschétzen und eine artenschutzrechtliche Bewertung vornehmen zu koénnen,
ist zunéchst eine Habitatpotenzialanalyse (artenschutzrechtliche Voruntersuchung) erforderlich.
Hierbei ist besonders die potenzielle Betroffenheit von Arten(-gruppen) der Anhénge II und
IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie) sowie der européischen Vogelarten zu

priifen.

2 Lage und Ausstattung

Das Plangebiet befindet sich am siidlichen Rand der Stadt Knittlingen. Ein Grofiteil des Areals
ist bereits als Gewerbegebiet mit baulichen Anlagen und Stellplatzen genutzt und bebaut. Der
rdumliche Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst eine Fldche von etwa 15,63 Hektar.
Weitere Flachen im Norden und Siiden des Plangebiets werden landwirtschaftlich genutzt. Er-
ganzt wird die Ausstattung durch Gehodlzbestéinde, einzelne Badume und zwei Riickhaltebecken.
Im Siidwesten grenzt das bestehende Gewerbegebiet ,Im Groner I an das Plangebiet. Nordwest-
lich befinden sich grofflachige Finzelhandelsbetriebe, und weiter westlich schliett das Gewerbe-
gebiet  Knittlinger Kreuz“ an. Im Norden, jenseits der B35, liegt ein weiteres Gewerbegebiet mit
den Fliachen der Kieselmann GmbH. Im Nordosten grenzt direkt das Betriebsgeldande der Firma
Haberstroh KG an.

Ostlich des Plangebiets verlduft die Pforzheimer Strake, hinter der eine iiberwiegend einreihige
Wohnbebauung mit frei stehenden Einfamilienhdusern anschliefst. Weiter 6stlich folgen Streu-
obstwiesen und weitere landwirtschaftlich genutzte Fléachen. Im Siiden, angrenzend an die Pforz-
heimer Strafe, erstreckt sich der Schillingswald. Alle geschiitzte Bestandteile im Umfeld des
Planungsgebiets wurden bereits in der FFH-Vorpriifung erwéhnt und abgearbeitet. Die Betrof-

fenheit der ausgewiesenen Schutzgebiete wurde vollstéandig ausgeschlossen.
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Abbildung 1: Lage des Planungsgebiet ,,Richard-Wolf-Areal“ (rot umrandet) und angrenzendes
FFH-Gebiet ,Stromberg” (blau). Quelle: LUBW-Kartendienst

g

3 Untersuchungsgegenstand

Im Bebauungsplan ist ersichtlich, dass einige derzeit als Acker oder Griinland genutzte Flachen
von der Uberplanung betroffen sein werden (Abb. . In dieser Habitatpotenzialanalyse wird
untersucht, in welchem Ausmaf die, nach § 44 BNatSchG streng geschiitzte Arten der Anhénge
IT und IV der FFH-Richtlinie durch den Wegfall des Griinlands beeintréchtigt werden konnten,
insbesondere hinsichtlich der Auswirkungen auf die im Planungsgebiet und dessen Umgebung
vorkommenden Arten.

Das Geldnde der Richard Wolf GmbH ist zum grofsten Teil versiegelt. Auf der Flache befinden
sich einzelne Wiesen und B&aume, die zur Begriinung der freien Fldchen dienen. Besonders ge-
schiitzte Landschaftsbestandteile sind im Geldnde nicht zu erwarten. Wie bereits oben erwéhnt,
ist das Geldnde von Griinland und Ackerflichen umgeben. Ein erheblicher Teil dieser Flachen
soll laut Bebauungsplan fiir bauliche Zwecke genutzt bzw. iiberbaut werden. Im siidlichen Teil
des Gebiets, der derzeit von Ackerflachen und Griinland geprigt ist, ist zudem der Bau einer
Erschliefungsstrafe geplant, um die Verkehrsverbindung zu gewéhrleisten und zu verbessern (2)).
Im nordlichen Teil des Gelindes wird ebenfalls ein Teil der Acker in Anspruch genommen. Ge-
schiitzte Landschaftsbestandteile wurden dort nicht festgestellt.Dieser Abschnitt stellt aktuell
einen gepachteten Acker dar. Der nordliche Teil der Fldche ist von einer Baumkulisse mit rela-
tiv alten Badumen umgeben, die im Bebauungsplan als private Griinflichen (Gebietseingriinung)
ausgewiesen sind und wahrend der Bauarbeiten nicht beeintréchtigt werden. In der Nahe be-
finden sich Mitarbeiterparkplatze. Fine Umplanung und Umgestaltung dieses Bereichs werden

keine nachteiligen Auswirkungen im Sinne des Naturschutzes haben.
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Abbildung 2: Links: Bebauungsplan. Vorentwurf "Richard-Wolf-Strae". Quelle: GERST In-
genieure. 17.06.2024; rechts: naturschutzrechtlich kritische Bereiche (skizzenhafte Darstellung,
mafstablos)

Der siidliche Teil des Geltungsbereichs ist durch Ackerflichen gepragt. Auf den westlichen Feldern
ist aktuell noch Raps ausgesét, wahrend die stlichen bereits brachliegen. Wahrend der Bege-
hung am 30.10.2024 bei mildem, nebligem Wetter wurden einige kritische Bereiche identifiziert.
Diese werden im Folgenden geméfs ihrer Nummerierung im Plan (Abb. [2, rechts) systematisch

beschrieben.

3.1 Sensible Landschaft- und Naturbereiche
3.1.1 Bereich 1

Im Bereich der Parkpldtze nordlich des Betriebsgeldndes ist eine Baumhecke zu finden, die dem
Biotoptyp 41.20 — Gehdlze und Hecken zugeordnet werden kann und als strukturreiche
Feldhecke mit Baumen klassifiziert wird (Abb. . Die Vegetationsstruktur setzt sich aus
typischen Straucharten wie Blutrotem Hartriegel (Cornus sanguinea) und Brombeere (Rubus
fruticosus) sowie hoheren Baumarten wie Spitzahorn (Acer platanoides), Feldahorn (Acer cam-
pestre), Pflaume (Prunus domestica) und Schwarzkiefer (Pinus nigra) zusammen. Die Erfassung
und detaillierte Kartierung dieser Baumhecke wurde seitens des LUBW-Kartendienstes nicht

vorgenommen, weshalb sie nicht als geschiitzter Landschaftsbestandteil ausgewiesen ist. Nach




Richard Wolf Areal Habitatpotenzialanalyse
Erweiterung Betriebsgelande Planungsbiiro Beck GmbH

unserer Einschétzung hat die Hecke jedoch eine mittlere bis hohe 6kologischen Wertigkeit.
Okologische Funktion:

Diese Geholzstruktur bietet Schutz, Lebensraum und Nahrungsquellen fiir zahlreiche Tierarten,
darunter Vogel, Insekten und eventuelle Kleinsduger. Hecken wie diese fungieren als Pufferzonen
und Vernetzungselemente in der Kulturlandschaft und erfiillen damit wichtige 6kologische Funk-
tionen.

Die Betroffenheit der Hecke wird im Bebauungsplan nicht ausreichend dargestellt. Sollte eine
Rodung erforderlich sein, ist vorgesehen, die Hecke in gleichem Umfang und in rdumlicher Nahe
auszugleichen. Soll die Hecke erhalten bleiben, miissen die Schutzmafnahmen fiir Bd&ume und
Wurzeln geméft der DIN-Normen DIN 18920 und DIN 4426 ergriffen werden.

Abbildung 3: Mitarbeiterparkplatz im Norden des Geltungsbereiches, mit der Baumhecke im
Hintergrund

3.1.2 Bereich 2

Im zweiten Bereich befinden sich einige alte Obstbaume (Pyrus communis) sowie Straucher wie
Pfaffenhiitchen (Fuonymus europaeus), Brombeere (Rubus fruticosus) und Hartriegel (Cornus
sanguinea). Die Geholzstruktur ist dicht bewachsen und weist Anzeichen eines frither groferen
Obstbaumbestands auf (Abb. . Ein alter Birnbaum ist intakt und trégt Friichte. In diesem
Bereich wurden mehrere Vogelarten, darunter Amsel (Turdus merula), Rotkelchen (Erithacus
rubecula) und Kohlmeise (Parus magjor), bei der Nahrungssuche beobachtet.

Solche Geholzstrukturen aus alten Obstbdumen stellen insbesondere in sich rasch entwickelnden
Industriegebieten einen wichtigen Lebensraum dar, der Tieren Schutz sowie Nahrungsressourcen
bietet, die in natiirlichen Wéldern moglicherweise nicht in ausreichendem Mafse vorhanden sind.
Die 6kologische Funktion dieses Gehdlzbestands wird derzeit in vollem Umfang genutzt, weshalb

seine Wertigkeit als mittel bis hoch eingestuft werden kann.
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Abbildung 4: Bereiche 2 und 4, Blick von Siidosten

3.1.3 Bereich 3

Bereich 3 ist dicht mit Brombeeren und Hartriegel bewachsen. Bei der Begehung wurde hier eine
grofte Anzahl an Vigeln beobachtet, die den Bereich vermutlich zur Nahrungssuche nutzen (Abb.
5). Der Wegfall dieses Abschnitts wiirde zwar das Nahrungsangebot reduzieren, jedoch kann diese
Funktion im rdumlichen Zusammenhang durch den Erhalt der benachbarten, wichtigen Bereiche
2 und 4 bewahrt bleiben.

Abbildung 5: Bereich 3 befindet sich zwischen einem Rapsfeld und einer brachliegenden Flache

3.1.4 Bereich 4

In Bereich 4 erstreckt sich eine grofere Flache mit verschiedenen Obstbdumen, darunter Pflau-
men (Prunus domestica), Vogelkirschen (Prunus avium) und Birnen (Pyrus communis), beglei-
tet von Strauchern wie Brombeere (Rubus fruticosus) und Hartriegel (Cornus sanguinea). Diese
vielfdltige Geholzstruktur wichst sowohl auf einer ebenen Fliche als auch auf einer nach Siiden

ausgerichteten Boschung. Diese Boschung grenzt an ein feuchtes Biotop, genauer gesagt ein Re-
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genwasserversickerungsbecken, das sich im siidlichen Teil des Geltungsbereichs befindet und eine
wichtige 6kologische Verbindung schafft.

Neben einem reichhaltigen Nahrungsangebot fiir zahlreiche Vogelarten fungiert dieser Bereich
ebenfalls als Riickzugs- und Erholungsstétte fiir verschiedene Wildtiere. Der Bestand an dichten
Strauchern und Obstbaumen bietet nicht nur Schutz vor Witterungseinfliissen und moglichen
Gefahren, sondern auch ideale Bedingungen fiir die Brut und Aufzucht. Wahrend der Begehung
wurde in der Geholzstruktur ein Reh (Capreolus capreolus) beobachtet, was die Bedeutung des
Bereichs als sicheren Riickzugsort unterstreicht.

Dartiiber hinaus ist der Bewuchs mit heimischen Arten wie Prunus sp. und Cornus sp. 6kologisch
wertvoll, da diese Gehdlze nicht nur Nahrung, sondern auch vielfaltige Lebensrdume fiir Insekten
und Vogel bieten und zur Biodiversitdt der Region beitragen. Durch die Bewahrung solcher
Strukturen wird die 6kologische Vielfalt langfristig gefordert und stabilisiert.

In diesem Bereich wurden mehrere Vogelarten beobachtet, darunter die Blaumeise (Cyanistes
caeruleus), die Amsel (Turdus merula), das Rotkehlchen ( Erithacus rubecula) und die Elster (Pica
pica). Diese Arten nutzen die Geholzstruktur sowohl zur Nahrungssuche als auch als Riickzugsort
und profitieren von der vielfiltigen Vegetation in Bereich 4.

Die Blaumeise und das Rotkehlchen sind beispielsweise bekannte Insektenfresser, die vor allem in
den dichteren Strauchern nach kleinen Insekten und Larven suchen, wihrend die Amsel auch Bee-
ren und andere Friichte der Umgebung frisst. Die Elster wiederum findet in den gréfseren Baumen
geeignete Sitz- und Beobachtungspunkte und nutzt das Umfeld als vielfdltigen Lebensraum.
Die Anwesenheit dieser verschiedenen Vogelarten verdeutlicht den Okologischen Wert des Be-
reichs, da dieser nicht nur Nahrung, sondern auch Nist- und Schutzmoglichkeiten fiir unter-
schiedliche Tierarten bereitstellt. Im Siiden des Bereichs erstrecken sich zwei Regenwasserversi-
ckerungsbecken, die iiber einen Uberlauf miteinander verbunden sind. Die Feuchtezeigerpflanze,
die Blaugriine Binse (Juncus inflezus), deutet darauf hin, dass die Versickerungsbecken iiber

langere Zeitraume mit Wasser gefiillt sind oder dass die Regenereignisse in diesem Jahr {iber-

durchschnittlich waren, sodass sich die Blaugriine Binse entwickeln und ausbreiten konnte (Abb.
@. Zusétzlich hat sich auch die Silber-Weide (Saliz alba) in diesem Bereich ausgebreitet. Diese

Abbildung 6: Siidlicher Teil des Bereiches 4 mit Wasserversicherungsbecken und Feuchtezeiger-
Arten, wie Blaugriine Binse (Juncus inflezus)
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Art bevorzugt feuchte Standorte und trigt zur weiteren Stabilisierung des Okosystems bei, da
sie eine wichtige Rolle in der Bindung von Wasser und im N&hrstoffkreislauf spielt. Die Regen-
wasserversickerungsbecken sind im Plan als private Griinfliche mit Pflanzengeboten ausgewiesen
und bleiben von den Baumafnahmen unberiihrt. Die angrenzende Gehdlzstruktur wird voraus-

sichtlich von den Baumafnahmen betroffen und muss entfernt werden.

4 Ermittlung der planungsrelevanten Tiere und Pflanzen

4.1 Gesetzliche Grundlagen

Es sind folgende artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) Nrn. 1-4 BNatSchG zu
beriicksichtigen: Nach § 44 (1) BNatSchG ist es verboten

e wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschédigen oder zu zerstoren (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG, T6tungsverbot)

e wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten, wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheb-
lich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG,

Stérungsverbot).

e Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG,
Beschidigungsverbot),

e wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus

der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschidigen oder zu zerstéren

§ 44 Absatz 5 sieht fiir bestimmte Félle Ausnahmen vor (Legalausnahme): Fiir nach § 15 Abs. 1
unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Abs.
1 oder Abs. 3 zugelassen oder von einer Behérde durchgefiihrt werden, sowie fiir Vorhaben im
Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mafsgabe
der Satze 2 bis 5.

Sind in Anh. IV-Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, Européische
Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2
aufgefiihrt sind, liegt ein Verstoft gegen

e das To6tungs- und Verletzungsverbot nach Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die Beeintrachtigung
durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare
der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung

der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaftnahmen nicht vermieden werden kann,

e das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Besché-

digung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die




Richard Wolf Areal Habitatpotenzialanalyse
Erweiterung Betriebsgeldnde Planungsbiiro Beck GmbH

Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mafnahme, die auf
den Schutz der Tiere vor T6tung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Ent-
nahme, Beschiadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der okologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrach-

tigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind

e das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen

Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

Soweit erforderlich, konnen auch vorgezogene Ausgleichsmafnahmen festgelegt werden. Fiir Stand-
orte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV, Buchstabe b der Richtlinie 92/43 /EWG aufgefiihr-
ten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend. Im Einzelfall kénnen gem. § 45 (7) Ausnahmen
von den Verboten des § 44 BNatSchG zugelassen werden. Dies ist im vorliegenden Fall nicht

notwendig, wenn alle Minderungs- und Vermeidungsmafsnahmen umgesetzt, werden.

4.2 Analyse der potenziell vorkommenden Arten

Um die Betroffenheit der potenziell betroffenen Arten geméfs Anhang II und IV der FFH-
Richtlinie sowie der Européischen Vogelarten zu analysieren, muss jede Artengruppe detailliert
untersucht werden. Dies umfasst eine Erhebung der spezifischen Lebensrdume, Nahrungsquellen
und Fortpflanzungsstétten der jeweiligen Arten im Geltungsbereich. Zudem wird die mogliche
Auswirkung der geplanten Baumafnahmen auf diese Lebensrdume bewertet, um festzustellen,
ob und in welchem Mafe die Arten betroffen sein kénnten.

Die Zusammenfassung der bei der Begehung gesammelten Daten fiihrt zu folgender Einschatzung
der potenziellen Betroffenheit, die durch den Eingriff verursacht oder begilinstigt wird. Eine
Ubersicht der Betroffenheit ist in der Tabelle [I] zu finden. Die betroffenen Arten werden im

Folgenden einzeln und detailliert analysiert.

4.2.1 Européiische Vogelarten

Die geplanten Baumafknahmen konnten erhebliche Auswirkungen auf die Vogelarten in den unter-
suchten Bereichen haben. In Bereich 2 und Bereich 4 sind dichte Gehdélzstrukturen vorhanden,
die vermutlich von zahlreichen Vo6geln als Nahrungsquelle und moglicherweise auch als Brut-
statte genutzt werden. Besonders die Obstbaume wie Pflaume (Prunus domestica), Vogelkirsche
(Prunus avium) und Birne (Pyrus communis) stellen eine wichtige Nahrungsquelle dar. Auch
Stréaucher wie Brombeeren (Rubus fruticosus) und Hartriegel (Cornus sanguinea) bieten Nahrung
und Schutz. Beobachtungen von Végeln wie Blaumeisen (Cyanistes caeruleus), Amseln (Turdus
merula), Rotkehlchen (Erithacus rubecula) und Elstern (Pica pica) lassen darauf schliefen, dass
diese Bereiche fiir die Vogel wichtig sind. Ob die Végel tatsdchlich in diesen Bereichen briiten,
kann zu dieser Jahreszeit nicht mehr untersucht werden. Eine fundierte Analyse kann erst im
kommenden Jahr, im Zeitraum von Februar bis Ende Juni, im Rahmen einer artenschutzrecht-

lichen Analyse durchgefiihrt werden.
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Tabelle 1: potenziell betroffene Arten(-gruppen) der Anhénge II und IV der FFH-Richtlinie
und der Europaischen Vogelarten

Das Vorkommen verschiedener Vogelarten ist aufgrund
Européische Vogelarten | der vorhandenen Strukturen (Feld-Hecke)
dufierst wahrscheinlich

Saugetiere

Aufgrund der Habitatstrukturen kann die Nutzung der Hecke
durch Flederméuse nicht ausgeschlossen werden.
Fledermiuse Solche Geholz-

strukturen wie die Baum-Hecken koénnen von Flederm&ausen
als Jagdgebiet und Leitlinie genutzt werden.

Muscardinus avellanarius | Die Habitatstrukturen fiir die Nutzung des Gebietes durch
Haselméuse sind nicht vorhanden. Ein Vorkommen von
Haselmaus Haselm&usen ist deshalb sehr unwahrscheinlich.

Nach der Untersuchung des Gebiets

kann ein Vorkommen ausgeschlossen werden

Aufgrund der vorhandenen Habitatstrukturen kann

iibrigen Sdugetieren

Amphibi . o .
mphibien ein Vorkommen von Amphibien nicht ausgeschlossen werden
Keine geeigneten Habitatstrukturen auflerhalb des
umzaunten Geldndes und keine bekannten Fundorte der
Reptilien Reptilien kénnen die Art von der

Betroffenheit im duferen Bereich ausschliefien,
dennoch im inneren Bereich kann die Betroffenheit
nicht ausgeschlossen werden

Der Eingriff in das Gewdéssernetz ist

Fische, Muscheln, Krebse | in diesem Bereich nicht geplant, wodurch die
Betroffenheit vollstandig ausgeschlossen werden kann.
Aufgrund der fehlenden Habitatstrukturen

Kaéfer kann ausgeschlossen werden
Die umgebenen Acker und eine buschige Beschaffenheit
. des Vorhabensgebiets bietet keine geeignete Habitatstruktur fiir

Schmetterlinge . . .
Schmetterlinge streng geschiitzter Arten. Es wurden keine
Wirtspflanzen streng geschiitzter Schmetterlinge identifiziert
Die Betroffenheit der streng geschiitzten Arten ist aufgrund

Heuschrecken

der Habitatstrukturen ausgeschlossen

Vorhandensein geeigneter Habitatstrukturen und Gewésser
Libellen in unmittelbarer Néhe;

die Betroffenheit kann nicht ausgeschlossen werden

Die Regenwasserversickerungsbecken im siidlichen Teil des Gebiets sind als private Griinflichen
ausgewiesen und werden von den Baumafsnahmen nicht betroffen. Dennoch kénnte die angren-
zende Vegetation, die eine wichtige 6kologische Verbindung darstellt, durch die Baumafnahmen
entfernt oder stark veréndert werden. Dies kénnte zu einem Verlust von wertvollen Nahrungs-
und Schutzrdumen fiir die Vogel fithren, da die Geholze in diesen Bereichen eine bedeutende
Ressource darstellen.

Obwohl sich in der Nahe ein FFH-Gebiet (Schutzgebiets-Nr: 7018341, Name: Stromberg) befin-
det, das als Ausgleichsraum dienen kénnte, sind die dort vorkommenden Lebensrdume nicht in
gleicher Weise strukturiert wie die Gehdlzstrukturen in den betroffenen Bereichen. Besonders

die Obstbdume, die eine reichhaltige Nahrungsquelle fiir viele Vigel darstellen, sind in diesem
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Teilgebiet des FFH-Gebiets in dieser Form nicht zu finden. Wahrend die Vogel in gewissem Mafe
in das FFH-Gebiet ausweichen kénnten, wiirden sie dort nicht die gleiche Nahrungsquelle finden,
die die Obstbaume bieten. Die geplanten Eingriffe stellen somit eine potenzielle Bedrohung fiir
die Vogel dar, die auf diese Lebensrdume angewiesen sind. Es besteht die Moglichkeit, dass die
Baumafknahmen die Nahrungsquelle und moglicherweise auch die Brutmoglichkeiten der Vogel
beeintrichtigen. Schutz- und Kompensationsmafnahmen, wie die Schaffung von Ersatzlebens-
rdumen oder das Pflanzen von Obstbdumen in angrenzenden Bereichen, sind daher notwendig,

um die Auswirkungen auf die Vogelpopulationen zu minimieren.

4.2.2 Fledermause

Die geplanten Baumafnahmen kénnten Auswirkungen auf Flederm&use haben, die moglicherwei-
se die angrenzenden Walder als Lebensraum nutzen. Es wird angenommen, dass Flederméause die
Geholzstrukturen als Jagdgebiete nutzen, da diese reich an Insekten sind. Eine Verdnderung oder
Zerstorung dieser Gehdlze konnte die Nahrungsgrundlage fiir die Flederméuse beeintrichtigen.
Um die Betroffenheit der Flederméuse auszuschliefen, ist jedoch eine detaillierte Untersuchung

ihrer Nutzung der betroffenen Bereiche notwendig.

4.2.3 Amphibien

Im stidlichen Teil des Geltungsbereichs verlauft ein Graben mit schnell fliefsendem Wasser, der
unmittelbar an die Regenriickhaltebecken angrenzt. Diese Gewéisser konnten fiir Amphibien eine
Rolle spielen, da sie in den angrenzenden Regenriickhaltebecken geeignete Fortpflanzungsgebiete
finden. Der Graben selbst, mit seinem schnell flieRenden Wasser, bietet weniger geeignete Be-
dingungen fiir die Fortpflanzung, wihrend die Becken als wichtige Laichgewésser fiir Amphibien
wie Frosche und Molche dienen kénnten.

Obwohl eine detaillierte Untersuchung des Amphibienvorkommens in dieser Jahreszeit nicht mehr
moglich ist, ist davon auszugehen, dass die Becken wiahrend der Fortpflanzungszeit von Amphibi-
en frequentiert werden. Auch wenn die Becken selbst durch die Baumafsnahmen nicht unmittelbar
betroffen sind, konnte die rdaumliche Néhe des Eingriffs eine potenzielle Gefahrdung fiir die Tiere
darstellen. Ohne eine vertiefte Erhebung des Amphibienbestands in diesem Gebiet ldsst sich eine

Beeintrachtigung daher nicht vollstédndig ausschliefien.

4.2.4 Reptilien

Die Betroffenheit der Reptilien im Geltungsbereich kann nur dann in Frage kommen, wenn der
innere Bereich des Betriebsgeldndes vollstdndig umgebaut wird. Ein Vorkommen von Reptilien im
inneren Bereich des Geldndes ist jedoch unwahrscheinlich, da es an wichtigen Habitatstrukturen
wie Steinhaufen oder Steinmauern fehlt. Das Geldnde ist grofitenteils versiegelt und bietet keine
Versteckmoglichkeiten oder Riickzugsorte, die fiir Reptilien attraktiv wéren. Aufgrund dieser
ungiinstigen Bedingungen ist es wenig wahrscheinlich, dass Reptilien im inneren Bereich des
Betriebsgeldndes vorkommen.

Des Weiteren befinden sich rund um den Geltungsbereich keine geeigneten Habitatstrukturen
fiir Reptilien, wie z. B. ungestorte Trocken- und Feuchtbiotope oder Totholzbesténde, die als Le-

bensraume dienen kénnten. Sollte dennoch eine geringe Anzahl an Reptilien in den angrenzenden
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Bereichen vorkommen, wére diese Population aufgrund der isolierten Lage von den benachbar-
ten Lebensrdumen abgeschnitten. Dies wiirde die Fortpflanzung und das Uberleben der Tiere
erheblich beeintréachtigen.

Insgesamt ist die Wahrscheinlichkeit, dass Reptilien in den betroffenen Bereichen signifikant
betroffen sind, eher gering. Eine detaillierte Untersuchung der Vorkommen im Friihling und
Sommer wére jedoch erforderlich, um die genaue Situation zu kldren und potenzielle Risiken

auszuschliefien.

4.2.5 Libellen

In den feuchten Bereichen, insbesondere den Regenriickhaltebecken und dem Graben mit schnell
fliekendem Wasser, sind potenzielle Lebensraume fiir Libellen vorhanden. Diese Gewésser bieten
gute Bedingungen fiir die Fortpflanzung und Entwicklung vieler Libellenarten, da sie sowohl als
Eiablageorte fiir die Tiere dienen, als auch den Larven ausreichend Lebensraum bieten.

Die Entfernung der Geholze konnte das Mikroklima der feuchten Bereiche verdndern, da die
Beschattung durch die Bdume wegféllt. Dies konnte zu einer Verdnderung der Temperatur und
Feuchtigkeit in den Gewésserbereichen fiithren. Wahrend Libellen hauptséchlich am Wasser jagen,
stellen die Geholze auch einen Lebensraum fiir Insekten dar, die eine wichtige Nahrungsquelle
fiir die Libellen sind. Aus diesem Grund kann die Betroffenheit der Libellen nicht vollstdndig
ausgeschlossen werden.

Es ist jedoch zu beachten, dass eine detaillierte Untersuchung der Libellenvorkommen zu dieser
Jahreszeit nicht mehr moglich ist, da die Libellenaktivitdt und -verteilung stark saisonabhéngig
sind. Eine fundierte Untersuchung sollte idealerweise im Sommer erfolgen, wenn die Libellen

aktiv fliegen und ihre Fortpflanzung stattfindet.

5 Fazit

Die durchgefiihrte Habitatpotenzialanalyse zeigt, dass das geplante Bauvorhaben potenziell Aus-
wirkungen auf manche geschiitzte Arten geméfs § 44 BNatSchG haben koénnte, insbesondere auf
Vogel, Flederméuse, Amphibien, Reptilien und Libellen. Die vorhandenen Habitatstrukturen,
wie Geholze, feuchte Lebensrdume und Gewisser, bieten diesen Arten wichtige Nahrungs- und
Fortpflanzungsgebiete.

Die Geholze und Feuchtbereiche im Geltungsbereich sind insbesondere fiir Vogel und Insekten,
die von Libellen und Fledermé&usen gejagt werden, von Bedeutung. Auch wenn das benachbarte
FFH-Gebiet als potenzielle Ausweichfliche dienen kann, kénnte der Verlust spezifischer Nah-
rungsquellen, wie Obstbdume, die Vogel beeintrichtigen. Dariiber hinaus ist das Mikroklima der
feuchten Bereiche von Bedeutung, da es durch den Verlust von Gehdlzen und die damit ver-
bundene Beschattung verdndert werden konnte, was sich auf Libellen und Amphibien auswirken
kann.

Um eine prézise Beurteilung der Auswirkungen und der genauen Betroffenheit der Arten zu
ermoglichen, wird daher eine vertiefte artenschutzrechtliche Analyse empfohlen. Diese Analyse
sollte durch mehrmals wiederholende Begehungen erfolgen, bei denen alle oben genannten Arten
systematisch untersucht werden kénnen. Zudem kann dabei der Aktionsradius der Tiere bestimmt

werden, was filir die Planung von Schutz- und Ausgleichsmaffnahmen von grofer Bedeutung ist.
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